


reklamowe nalezace do -posiadaja wymagane zezwolenia, sg zbudowane zgodnie z
obowigzujacym prawem i otrzymaly zgody wydane przez Biuro Urbanistyczne Miasta Opola,

Popieramy idee uporzadkowania chaosu reklamowego 1 wyeliminowania z Opola dzikiej 1
nielegalnej reklamy. Jednak Uchwata krajobrazowa w aktualnym brzmieniu sprawia, ze najbardziej
ucierpi na jej funkcjonowaniu legalny biznes i lokalni przedsiebiorcy, natomiast operatorzy
nielegalnych nosnikow reklamowych nadal pozostana bezkarni,

Pierwsza kwestia, na ktora chce zwrdci¢ uwage jest fakt, ze w Uchwale krajobrazowe] nie
ma rozréznienia na tablice i urzadzenia reklamowe usytuowane zgodnie z prawem i te stawiane
nielegalnie. Nie ma rozrdznienia na przedsigbiorcow dzia{aja}cyéh legalnie, ptacacych podatki, i na
amatoréw nielegalnej i dzikicj reklamy. Jak wynika z powszechnie dostgpnych danych, znaczna
czesé reklamy w Opolu to reklama zbudowana niezgodnie z prawem. Wlozenie do ,,jednego worka”
reklamy legalnej i nielegalnej sprawia, ze najbardziej ucierpi na wprowadzeniu Uchwaty
krajobrazowe) profesjonalny biznes 1 lokalni przedsi¢biorcy. Takie rozwigzanie jest sprzeczne z
Konstytucjg RP w zakresie swobody prowadzenia dziatalnosci gospodarczej.

Kolejny aspekt na ktéry pragne zwrdcié uwage, to wolnosé wlasnosei prywatne] obywatela.
Oprécz 0sob, kidre zostang pozbawioné pracy (pracownicy firm reklamowych, serwisy elektryczne,
serwisy plakatujgce, geodeci, drukarze, projektanci, magazynierzy, dzwigowi, budowlancy i inni)
wynagrodzenia za dzierzawe terenu utracg wtasciciele gruntow, na ktérych ulokowane sg
urzadzenia reklamowe. Sg to nie tylko instytucje, spoldzielnie, czy firmy, ale takze osoby prywatne.
Opole rozwija si¢ bardzo preznie. Powstaje wiele biurowcdw, otwieraja si¢ nowe firmy i instytucje.
Przy takim stanie rzeczy nie wolno zakazywaé reklamowania si¢ na legalnie zainstalowanych
noénikach systemowej reklamy zewnetrznej.

W naszej ocenie ninigjszy wniosek zashuguje na uwzglednienie z uwagi na aktualnie toczace
si¢ postepowanie przed Trybunatem Konstytucvinym (TK) w przedmiocie zbadania zgodnosci z
Konstytucja przepiséw o tzw. uchwatach krajobrazowych. Jesli TK stwierdzi ich niezgodnosé z
Konstytucja, to gminy ktoére uchwality tzw, uchwaly krajobrazowe i dzieki nim pozbyly sie
legalnych reklam, moga mie¢ powazne problemy. Naczelny Sad Administracyjny (NSA) w
precedensowym orzeczeniu skierowat do TK pytanie prawne o zgodnos¢ z Konstytucja art. 37a ust.
9 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Upzp). Przepis ten nakazuje, aby po
uptywie tzw. okresu dostosowawczego usuwaé zbudowane w gminie noéniki reklamowe, jesli
uchwata krajobrazowa w tym miejscu ich zakazuje. W maju 2019 r. NSA rozpatrywal skarge
kasacyjng ' na uchwate krajobrazowa w Opolu. Sktad sedziowski ztozony z
najwigkszych autorytetéw w dziedzinie prawa budowlanego 1 zagospodarowania przestrzennego
doszedt do wniosku, ze przepis ten moze naruszaé¢ Konstytucje, bo nie zapewnia zadnej ochrony
prawnej ani odszkodowania tym podmiotom, ktére na reklamy miaty wszystkie wymagane prawem
zgody. Zdaniem skladu orzekajacego przepis ten moze narusza¢ zasade zaufania obywatela do
pafistwa, ochrone praw stusznie nabytych, prawo wiasnodei i wolno$é prowadzenia dziatalnodci
gospodarczej, a takze tzw. zasade proporcjonainosei, Je§li TK podzieli zdanie NSA, to art. 37a ust.
9 Upzp utraci moc prawng.







